Bewertungsschema:

Mit Einleitung des Stellungnahmeverfahrens (.).ua.htats- Auff.alllg.kelts-
indikator kriterium

Qualitativ auffallige Stellungnahme

A70 Fehlerhafte Dokumentation wird bestatigt X

A71%* Hinweise auf Struktur- und Prozessmangel X

A72 Keine (ausreichend erkldarenden) Griinde fir die rechnerische Auffalligkeit benannt X X

A99* Sonstiges X X

Qualitativ unauffillige Stellungnahme

ue0 Korrekte Dokumentation wird bestatigt X

uel* Besondere klinische Situation X

U62 Das abweichende Ergebnis erklart sich durch Einzelfille X

ue3 Kein Hinweis auf Mangel der medizinischen Qualitat, vereinzelt Dokumentationsprobleme X

u99* Sonstiges X X

Sonstige Bewertung

D80 Unvollzahlige oder falsche Dokumentation X

D81 Softwareprobleme haben eine falsche Dokumentation verursacht X

D99* Sonstiges (Bewertung nicht moglich wegen fehlerhafter Dokumentation) X X

S$92* Stellungnahmeverfahren konnte noch nicht abgeschlossen werden X X

S99* Sonstiges X X

Ohne Einleitung des Stellungnahmeverfahrens

Rechnerisch auffalliges Ergebnis

H99 Hinweis / Mitteilung bzgl. des rechnerisch auffilligen Ergebnisses und Aufforderung zur internen Analyse X X

Rechnerisch unauffalliges Ergebnis

NO1 Indikator ohne Ergebnis, da entsprechende Fille nicht aufgetreten sind X X

NO02 Referenzbereich ist fiir diesen Indikator nicht definiert X X

R10 Ergebnis rechnerisch unauffallig, daher kein Stellungnahmeverfahren erforderlich X X
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